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The aim of the paper is to present results of the ESS project concerning the individually perceived safety
by Slovak respondents which was monitored by two variables: characteristics of security situation and
reflection of personal experience with crime. Slovak data from rounds 2 - 6 were compared and the
perceived individual safety was analysed from generational and local aspects.

European project ESS. Safety. Generational groups. Locality.

Prispevok je vystupom z grantovej ulohy Projekt VEGA 2/0173/12 s nazvom ,Socialne a
osobnostné aspekty vnimania bezpecnosti”.

1. Uvod

Vnimanie a posudzovanie bezpecia jednotlivcom predstavuje komplexny fenomén, ktory podmienuje cely
rad objektivnych faktorov (faktory prostredia, socidlna inklizia/exklizia, socidlna stabilita, socidlna
deviacia) aj subjektivnych faktorov (psychologické charakteristiky, psychosocidlne indikatory vnimaného
bezpecia). Z toho vyplyva, Ze na objasnenie problematiky bezpecia (bezpecnosti) sa aplikuju rézne modely
pristupu skumania, ktoré preferuju viac ¢i menej socidlny aspekt (sociologicky pristup: (Callanan,
Teasdale, 2009 Lane, Meeker, 2003; Kennedy, Silverman, 1985) alebo kognitivny a emociondlny aspekt
(psychologicky pristup: Vander Wurf, Van Staalduinen, Stringer, 1989; Bannister, Ditton, Gilchrist, 2000;
Shiloh et al.,2007; ). V sulade s pristupom skiimania sa aplikuju adekvatne indikatory/prediktory vnimania
a hodnotenia bezpecia.

Vo vyskumoch vnimania bezpecia dominuju dve skupiny modelov. Prvi skupinu tvoria tzv. tradi¢né
modely, ktoré si zalozené na Studiu sociodemografickych premennych ako prediktorov vnimanej miery
bezpecia. Empiricky je tato oblast konceptualizovana prostrednictvom zistovania otdzok o priamej a
nepriamej viktimizacii, napr. ,Stali ste sa obetou trestného ¢inu za poslednychx rokov?“, resp. ,Ako ¢asto
mdte obavy z toho , Ze vas dom bude vykradnuty?“

Druhu skupinu predstavuju tzv. alternativne modely vnimania bezpecia, ktoré sa snazia prekonat
obmedzenia tradi¢nych modelov rozSirenim problematiky o vyskum konstruovania mentélnych
reprezentdcii rizika a s nim spojenych konzekvencii na Grovni spravania. Jednym z najznamejsich je model
psychosocidlnych prediktorov vnimaného bezpecia (Van der Wurf, Van Staalduinen, Stringer, 1989).

Vychodiskom koncipovania otdazok monitorujicich socidlne postavenie jednotlivca v spolo¢nosti (v iom
sledovanu socidlnu inkltziu/exkliziu vratane bezpecia a skusenosti s kriminalitou) v metodike
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celoeurdpskeho vyskumu Eurépskej socialnej sondy (ESS)[1] sa stal model, vypracovany Jeroenom
Boelhouwerom (Vogel, Boelhouwer, Veenhoven, 2003).

V zmysle predlozeného modelu (ako sucasti tzv. core module, ktory sa v Casovych periddach
opakuje)zdroje, ktorymi jednotlivec disponuje (vzdelanie, zamestnanie, prijem), charakteristiky jeho
socidlneho prostredia (v modeli reprezentované oblastou, v ktorej byva, a socidlnymi sietami), socidlne
vybavenie (zdravotnd starostlivost, socidlne zabezpecenie a podpora) su urcujicimi faktormi jeho
individualnych zivotnych podmienok, pricom su zaroven vo vzdjomnej interakcii. Subjektivna pohoda
(spokojnost a stastie) jednotlivca je potom vyslednicou vzdjomného posobenia uvedenych Cinitelov
(faktorov).

Saturovanie potreby bezpecia sledovali dve otédzky v dotazniku zamerané na priamu a nepriamu
viktimizéciu (¢i niekto z domacnosti bol ohrozovany a ¢i sa respondent citi bezpecne pri prechéadzke v
tmavom parku). SkutocCnost, ze uvedené otazky boli v metodike zaradené do stabilného modulu otazok (v
horizonte 10. rokov sa zopakovali 5x), ddva moznost analyzovat zistenia intrakulturne, realizovat
interkultirne komparécie vyskumnych zisteni a postihntut tak vyvinové tendencie v sledovanej oblasti
dvomi smermi (v rdmci SR aj v rdmci vSetkych ztuc¢astnenych krajin).

Cielom uvedeného clanku je prezentovat individudlne vnimanie bezpecia slovenskymi respondentmi
v kontexte s ich vekom a obyvanou lokalitou, porovnavajuc vyskumné zistenia v uvedenej oblasti za
jednotlivé kolé (2. - 6. kolo). Konkrétne nas zaujima, ¢i ma vek respondentov a ich lokalita nejaky vplyv na
vnimanie a posudzovanie bezpecia a ak ano, v akom rozsahu a akym smerom.

2. Pouzitie metodiky a vztahovy ramec analyz

Saturovanie potreby bezpecia sledovali spociatku (v 1. a 2. kole) dve polozky (premenné) v dotazniku
a boli zamerané na skiimanie bezpecia v konkrétnom prostredi (charakteristika bezpecnostnej situacie
a osobna skdsenost s kriminalitou), neskor boli pridané dalSie Styri otazky (v 3., 4. a 5. kole), ktoré boli
zamerané na vnimanie strachu z nésilia (obavy z potencidlnych trestnych cinov a zistovanie ich
frekvencie). V 6. kole dotaznik opatovne aplikoval povodné dve polozky.

Z dovodu zachovania kontinuity vysledkov v jednotlivych kolach sa v naSich analyzach zameriame na
ukazovatel individudlneho vnimania bezpecia, analyzujic 2 otdzky pouzité v kazdom kole projektu (otazky
C5 a C6 stabilnej Casti). Prva otazka bola zamerand na charakteristiku bezpecnostnej situdcie - Ako
bezpecne sa citite - alebo by ste sa citili - prechadzat sa po zotmeni? (skére vypocitané zo skaly 1 - 4, kde
1 znamena velmi bezpecne a 4 vobec nie bezpecne.) Druha otazka zistovala osobntu skiisenost
s kriminalitou za obdobie poslednych 5 rokov - Stali ste sa vy alebo niekto z vasej domdacnosti obetou
vldmania alebo fyzického ttoku za poslednych 5 rokov? (odpovedova skala &no/nie).

Generacny ukazovatel v nasich analyzach vymedzil tri vekové kategoérie v dvadsatrocnych odstupoch:
mladd generdcia (15 - 34 rokov), stredna generacia (35 - 54 rokov), starsia generacia (55 a viac). Ziskali
sme ho zlicenim prislusnych vekovych kategorii, ktoré boli stanovené v desatro¢nych odstupoch (na
zaklade rozdelenia respondentov podla databazy ESS): 1. najmladsia vekova kategoria 15 - 24 rokov, 2.
vekova kategoria 25 - 34 rokov, 3. vekova kategoria 35 - 44 rokov, 4. vekova kategoéria 45 - 54 rokov, 5.
vekova kategoéria 55 - 64 rokov, 6. najstarsia vekova kategoria (65 a viac rokov).

Lokalny ukazovatel diferencoval urbanny (mestsky) alebo rurédlny (vidiecky) charakter miesta trvalého
bydliska respondenta. Pritom do mestskych lokalit boli zaradené kategorie: velké mesto, periféria mesta,
malé mesto a do vidieckych lokalit kategdrie: dedina, farma alebo dom na vidieku.

Vysledky predkladame v tabulkovej aj grafickej podobe, porovnavajic zistenia z jednotlivych kol
realizovanej sondy. Tykaju sa vyskumnych zisteni realizovanych v rovine

a) univaria¢nej analyzy:

- individudlne vnimanie bezpecnosti slovenskymi respondentmi v Siestich realizovanych kolach ESS,
ktorych sa SR zidcastnila (porovnanie vysledkov 2. - 6. kola);

- zastipenie generacii (mladd, strednd, starsia generacie) v kazdom z realizovanych kol;

- zastipenie mestského a vidieckeho prostredia z hladiska lokalizacie miesta bydliska v kazdom
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z realizovanych kol;

b) bivariacnej analyzy pri uplatneni referencného ramca:

- ukazovatel individudlneho vnimania bezpecia vs generacny ukazovatel;

- ukazovatel individudlneho vnimania bezpeciai vs lokdlny ukazovatel.

Pritom prva rovina anal;'fz poskytuje jednoduchu orientédciu v ziskanych vysledkoch (v rdmci skimanych
poloziek), druha rovina analyz zistuje (potvrdzuje/nepotvrdzuje) posobenie generacneho a lokalneho
faktora na individuélne vnlmame/posudzovame bezpema Zaroven, vzhladom na porovnanie jednotlivych
kol, uvedené roviny analyz nam umoznili sledovat aj vyvinové tendencie vo vybranych ukazovateloch.

3. Vysledky

Vysledky budeme interpretovat z dvoch uhlov pohladov:

- s dorazom na volbu prislusnych variantov v danej polozke (vyskumnej premennej),

- s dérazom na vyvinové tendencie odpovedi v jednotlivych polozkéach za jednotlivé kola (v ramci SR).

3.1. Ukazovatel individualneho vnimania bezpecia

Graf 1 prezentuje vysledky vnimania bezpecnostnej situacie z pohladu distribucie odpovedi na predlozené
varianty za jednotlivé kola.

Graf 1: Ako bezpecne sa citite prechadzat sa v mieste vasho bydliska po zotmeni?

Ako bezpecne sa citite prechadzat' sa v mieste vasho bydliska po zotmeni?
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Z pohladu vyberu ponuknutych variantov je z grafu zrejmé, ze slovenski respondenti v priebehu
hodnoteného obdobia (poslednych 10 rokov) volili predovSetkym tie varianty, ktoré vo vSeobecnosti
hodnotili situaciu ako ,bezpeéni” a , nie bezpecnu“. Extrémne varianty volili v mensej miere (viac
pozitivne orientovany variant ,velmi bezpecne“). V najvysSom zastipeni posudzuju bezpecnostnu situaciu
v mieste svojho bydliska ako bezpecnu. V kazdom kole (s miernymi odchylkami) sa tak vyjadrila viac ako
polovica respondentov. Pritom je postrehnutelny mierny vzrast pocitu bezpecia u respondentov smerom
od 2. do 5. kola (2. kolo: 54,2%; 3. kolo: 56,6%, 4. kolo: 57,5%; 5. kolo: 59,5%). Hoci v Siestom kole doslo
v uvedenom variante k istému poklesu (57,4%), vysSie zastupenie variantu ,velmi bezpecne” oproti
ostatnym koldm, potvrdzuje celkovi tendenciu postupného narastu pocitu bezpecia v mieste bydliska
respondentov. Celkovy priemer variantu ,bezpecne” dosahuje za vSetky kolad 57,5%. Je vSak potrebné
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podotknut, ze okolo tretiny respondentov (najviac v 2. kole: 33,2%) vnima situdciu v prostredi svojho
bydliska ako nie bezpecnu. Celkovy priemer vyjadrujuci absenciu pocitu bezpecia za vSetky kola dosahuje
29,6%.

Graf 2 prezentuje vysledky osobnej skisenosti slovenskych respondentov s kriminalitou za jednotlivé kola.

Graf 2: Stali ste sa vy alebo niekto z vasej domacnosti obetou vlamania alebo fyzického utoku za
poslednych pat rokov?

Stali ste sa vy alebo niekto z vasej domacnosti obet'ou vlamania alebo
fyzickeho utoku za poslednych 5 rokov?
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Z posudzovania osobnej skusenosti s kriminalitou sme zistili, Ze slovenski respondenti v relativne nizkom
zastupeni potvrdzuji osobnu skusenost s kriminalitou, pricom kazdym kolom mé ich vyskyt klesajicu
tendenciu (2. kolo: 15,1%; 3. kolo: 14,6%; 4. kolo: 9,3%; 5. kolo: 10%; 6. kolo: 7,6%). Za uplynulych 10
rokov tuto skusenost potvrdzuje v priemere okolo desatiny respondentov (11,32%), ¢o v celkovom
meradle radi Slovensko medzi krajiny s nizSou mierou kriminality (celkové priemernd percentuélna
hodnota vSetkych krajin za poslednych 10 rokov je 17,5%). Je potrebné podotknut, Ze v Siestom kole
krajindam.

3.2 Zastlipenie generacii

Zastupenie nami vymedzenych genera¢nych kategorii slovenskych respondentov v jednotlivych kolach
ESS predklada tabulka 1.

Tabulka 1: Zastupenie generacii v SR v jednotlivych koldch ESS

Zastuipenie generacii v SR
v jednotlivych koldch ESS

Erél;lgi ginera01a ?(tigegZi 'g)qenerama (5321;:1515&15gﬁ;1era01a N |lvalid%
[2.kolo 39,1 1136,3 24,6 |l1462](96,7 |
13.kolo 37,7 135 27,3 1724]|97,6 |
|4.kolo 22,6 34,5 42,9 1798//99.3 |
|5.kolo 22,3 1133 44,7 11849/(99,6 |
[6.kolo 22,6 1136,1 41,3 11838//99,5 |
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Z tabulky je zrejmé, ze kym v 2. a 3. kole vyraznejSie dominuje mlada generdcia (viac ako tretinové
zastuipenie) oproti starsej generacii (okolo Stvrtiny respondentov), naopak v 4., 5. a 6. kole je to starSia
generacia, ktord je vo vys$Sej ako tretinovej miere zastipend ako mladsia (neceld Stvrtina respondentov).
Zastupenie strednej generacie je v jednotlivych kolach najviac vyvazené (okolo tretiny respondentov).
Tieto malé disproporcie je potrebné mat na zreteli pri hodnoteni vysledkov porovnavacich analyz. Celkovo
vSak mozeme konsStatovat, Ze vSetky tri kategodrie respondentov su vo vyskume patricne zastupené a ich
pomerovy podiel umoznuje realizovat porovnavacie analyzy.

3.3 Lokalizécia miesta trvalého bydliska
Distribticiu respondentov podla miesta trvalého bydliska predklada tabulka 2.

Tabulka 2: Lokalita respondentov SR v jednotlivych kolach ESS

|L0kalita respondentov SR v jednotlivych kolach ESS |

| ||mest0||vidiek||N ||valid %|
[2.kolo 52,4 |[47.6 |[149698,9 |
[3.kolo 56,9 |[43,1 ||1756[[99,4 |
|4.kolo 54,1 |[45,9 |[1772]|97,9 |
|5.kolo o4 |[46 |[1843][99,3 |
|6.kolo 52,2 [[47.8 |[1840[99.6 |

Z tabulky vyplyva mierne vyssi podiel zastipenia respondentov z mestského prostredia (viac ako polovica)
oproti respondentom z vidieckeho prostredia. Az na malé odchylky je tento podiel u slovenskych
respondentov zachovany v kazdom z realizovanych kol ESS, Co zjednoduSuje pohlad na vysledky
porovnavacich analyz.

3.4 Generacny aspekt vnimania bezpecia

V dalsSich analyzach nds zaujimalo, ¢i existuje suvislost medzi generaciami respondentov a ich
posudzovanim bezpecia v mieste svojho bydliska. Pre zvySenie validity vysledkov a tiez lepsSiu ilustraciu
vysledkov, sme Styri varianty ukazovatela bezpecCnostnej situacie zlucili do dvoch kategérii: prva
kategoria potvrdzujica pocit bezpecia (zlucené pozitivne varianty) a druha kategdria naopak, vylucujuca
pocit bezpecia (zluCené negativne varianty). Vysledky predkladdme v tabulkovej podobe (tab. ¢ 3)
s uvedenim Statistickej vyznamnosti odpovedi pre jednotlivé kold a pre lepSiu orientaciu vo vysledkoch aj
prostrednictvom grafu ¢. 3, ktory prezentuje vysledky piatich analyz (vysledky za kazdé kolo).

Tabulka 3: Bezpecnost prechadzok po zotmeni vo vztahu k ukonc¢enému vzdelaniu (2. - 6. kolo)

Bezpecnost

prechéadzok po

zotmeni vo vztahu k

ukoncenému vzdelaniu

(2. - 6. kolo)
mladé, . stredna generacia staréia} . p valid %
generacila generacla
bezpecCne nie bezpecCne bezpecCne e bezpecne e

bezpecne bezpecne

[2.kolo 64,2 35,8 1159,2 40,8 58,2 ll41,8][0,03 ||97.6
13.kolo |68 132 |l68,1 319 574 |l42,6[0,0001]98,9]
|4.kolo 68,5 31,5 70,4 l29.6  |61.3 1138,7/(0,0001}[97,3
|5.kolo 74,1 25,9 73,7 26,3  |l60,2 1139,8/(0,0001}[98,5
|6.kolo 74,7 25,3 75,3 247  |[58.4 1141,6/(0,0001|[99 |
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Graf 3: Bezpecnost prechadzok po zotmeni vo vztahu k veku.

Bezpecnost' prechadzok po zotmeni vo vztahu k veku
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Z generacného pohladu posudzovania bezpecia v mieste svojho bydliska vyplynulo, Ze najviac ohrozena sa
celkovom priemere (59,1%) a vySsi pocit ohrozenia (v celkovom priemere 40,9). Vnimanie bezpecia resp.
nie bezpecia je u dalSich dvoch skupin takmer identické (mlada generacia celkovy priemer pocitovaného
bezpecia 69,9%, nie bezpecia 30,1%; strednd generacia 69,3% zastupenie pocitu bezpecia ku 30,7%
pocitu ohrozenia).

Z pohladu hodnotenia vnimania bezpecia v rdmci jednotlivych kol ESS je z grafu zrejmé, ze kym u mladej
a strednej generdcie pocit bezpecia v Casovom horizonte stipa a pocit ohrozenia zaroven klesd, u starse;
generacie (nad 55 rokov) sa ich vnimanie bezpecia nemeni, pretrvava takmer na tej istej urovni
hodnotenia. Z toho vyplyva, Ze je to prave tato skupina respondentov, ktora stabilne pocituje vysSsiu mieru
ohrozenia.

Vysledky vo vSetkych kolach su Statisticky vyznamné.

Ci tieto obavy maju aj redlne opodstatnenie sme zistovali v dal$ich analyzach zameranych na osobnu
sktsenost s kriminalitou. Vysledky opatovne predkladdme v tabulkovej (tab. 4) aj grafickej podobe (graf
4).

Tabulka 4: Stali ste sa vy alebo niekto z vasej domacnosti obetou vlamania alebo fyzického utoku za
poslednych 5 rokov?

Stali ste sa vy alebo niekto z
vaSej doméacnosti obetou
vldmania alebo fyzického
utoku za poslednych 5 rokov?

mlada stredna starsia .

generacia generacia generacia p | [Valid %
|éno ||nie ||éno ||nie ||éno ||nie |
[2.kolo 15,7 84,3 16,6 83.4/11,8 |/88,2|jns |{95,4
[3.kolo 14,9 85,1 15,6 84,4/12,8 |87.2|jns |{97,2
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|4.kolo 11,1 88,9 11,3 88,7
|5.kolo 10,2 89,8 11,7 88,3
[6.kolo 18,3 91,7 18,2 91,8

6,6  |93,4]0,01][98,8
8,6 [91,4|ns 987
6,7 |[93,3|[ns 98,9

Graf 4: Stali ste sa vy alebo niekto z vasej domécnosti obetou vldamania alebo fyzického Gtoku za
poslednych 5 rokov?

Stali ste sa vy alebo niekto z vasej domacnosti obet'ou viamania alebo
fyzického atoku za poslednych 5 rokov?
(% podfa generacii)
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Ako je vidiet z vysledkov, az na diferencovanejSie posudzovanie kriminality v 4. kole, v ktorom st
vysledky z generacného pohladu sStatisticky vyznamné, v celkovom meradle analyzy nepreukazali vyrazné
rozdiely pri posudzovani realnej skisenosti s kriminalitou medzi generaciami a nepotvrdili sa avizované
obavy starSej generéacie o vyskyte vysSej miery kriminality v ich neprospech. Dokonca je mozné
zaregistrovat vySsiu mieru skuisenosti s kriminalitou u strednej generacie (celkovy priemer 12,68%) a
mladej generacie (celkovy priemer 12,04%) ako u starSej generacie (celkovy priemer 9,3%). Pritom
z Casového pohladu, u kazdej generacnej skupiny zaznamenavame tendenciu k poklesu individudlnej
sktsenosti s kriminalitou.

3.5 Lokalny aspekt vnimania bezpecia

Lokalita ako vyrazny cCinitel ovplyviiujici vnimanie bezpecia sa potvrdil u slovenskych respondentov
v kazdom z realizovanych kol. Vysledky analyz prinaSame v tab. ¢. 5 a na grafe C. 5.

Tabulka 5: Bezpecnost prechadzok po zotmeni vo vztahu k lokalite (2. - 6. kolo)

Bezpecnost prechadzok po zotmeni vo vztahu
k lokalite (2. - 6. kolo)

| |[Mesto |vidiek |[p |[valid %]

|bezpeéne ||nie bezpeéne”bezpeéne”nie bezpeéne|

[2.kolo 52,9 47,1 /68,6 31,4 |[0,0001|[97,4
[3.kolo 56,9 431 |[75.6 24,4 |0,0001|98,1
|4.kolo |62 138 70,9 29,1 |l0,0001}[96,6
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|5.kolo 62,9 1371 73,6 26,4 |[0,0001|[98 |
|6.kolo |63 137 |74 26  |0,0001|[98,6]|

Graf 5: Bezpecnost prechadzok po zotmeni vo vztahu k lokalite

Bezpecnost prechadzok po zotmeni vo vztahu k lokalite
(% podFa lokality)
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Z vysledkov vyplynulo, Ze st to respondenti lokalizovani v mestskom prostredi, ktori sa citia byt viac
v ohrozeni v mieste svojho bydliska vo vecernych hodindch. A hoci kazdym kolom pocit bezpecia
v mestach mierne stupa (narast pocitu bezpecia stipol az 0 10%), ani v jednom kole nedosahuje hodnoty
posudzovania bezpecia v pripade vidieckych sidiel. Tam je podla respondentov situacia viac-menej
v jednotlivych kolach stabilizovana a nezaznamenavame vyraznejSie vykyvy posudzovania. V celkovom
meradle (za vSetky kold) respondenti z miest vyjadrili obavy z vecernych prechédzok v 40,5 % zasttipeni
(naopak, pocit bezpecia potvrdilo celkovo 59,5% respondentov), respondenti z vidieka v 27,5% zastipeni
(pocit bezpecia 72,5%). Rozdiely su v kazdom kole Statisticky vyznamné.

Realne skusenosti s kriminalitou z pohladu lokalizacie respondentov prinasa tabulka €. 6 a ndzorne graf .
6.

Tabulka 6: Stali ste sa vy alebo niekto z vasej doméacnosti obetou vlamania alebo fyzického utoku za
poslednych 5 rokov?

Stali ste sa vy alebo niekto z vasej domdcnosti obetou vlamania
alebo fyzického utoku za poslednych 5 rokov?

| | Mestol[Vidiek|[p ||valid %|

|éno ||nie ||én0 ||nie|

[2.kolo 19,1 ]80,9 |{10,9][89,1 |l0,0001|[95,2
[3.kolo 175 82,5 |[10,9](89,1 [{0,0001}|96,3
|4.kolo 8,7 91,3 |95 [[90,5 |ns |98,
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|5.kolo 11,9 |88,1 |7,5 |[92,5 [o0,001 |98,3
|6.kolo 86 ]914 |65 935 |ns 98,6

Graf 6: Stali ste sa vy alebo niekto z vasej domacnosti obetou vlamania alebo fyzického utoku za
poslednych 5 rokov?

Stali ste sa vy alebo niekto z vasej domacnosti obetou vlamania
alebo fyzickeho atoku za poslednych 5 rokov?
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Vysledky skimania suvislosti medzi lokalitou a osobnou skisenostou s kriminalitou potvrdili, Ze rozdiely
medzi mestom a vidiekom nie st tak vyrazné ako by sa predpokladalo z vysledkov predchadzajucich
analyz. Ako vysledky ukazuju, s ¢asovym odstupom sa dokonca rozdiely medzi respondentmi zijuicimi
v mestach a na vidieku a ich osobnou skusenostou s kriminalitou postupne stieraji (v 4. a v 6. kole sme
nezaznamenali vyznamné diferencie). Pritom v mestach aj na vidieku rastiucim kolom kriminalita mierne
klesda. Celkovo, v mestach v rozsahu 10. rokov respondenti z miest v 13,2% zastipeni oznacili osobnu
skusenost s kriminalitou a z vidieka v 9,1% zastupeni. Tieto Udaje sice potvrdzuju vyssi narast kriminality
v mestach ako vo vidieckych oblastiach, avSak miera ich redlneho vyskytu, v porovnani s vidiekom,
nepotvrdzuje avizované obavy o svoje bezpeCie zo strany pomerne vysokého poctu zastupenia
respondentov z miest (od 37% do 47% respondentov podla kola).

4. Sumarizacia a zaver

V uvedenom c¢lanku bola venovanda pozornost vyskumnym zisteniam tykajuicich sa posudzovaniu bezpecia
slovenskymi respondentmi prostrednictvom vnimania bezpecénostnej situdcie a evidencie osobnej
skusenosti s kriminalitou. Obidve premenné boli analyzované v ¢asovej kontinuite, sledujic ich vyvinové
tendencie (za vSetky kold). Hlavny referencny ramec clanku tvorili stuvztazné analyzy ukazovatela
individudlneho vnimania bezpecia (obidve premenné) v kontexte s obyvanou lokalitou (mesto vidiek)
a vekom respondenta (hodnotenie troch generdcii s 20-rocnym vekovym posunom). Zamerom bolo
identifikovat p6sobenie generacného a lokalneho faktora na vnimanie bezpecia.

Zo zadkladnych analyz ukazovatela individudlneho vnimania bezpecia sme zistili, Ze slovenski respondenti
v priebehu hodnoteného obdobia (poslednych 10 rokov) v najvy$Som zastipeni hodnotili bezpecnostnu
situdciu v mieste svojho bydliska ako bezpecnu. V kazdom kole (s miernymi odchylkami) sa tak vyjadrila
viac ako polovica respondentov. Pritom je postrehnutelny mierny vzrast pocitu bezpecia u respondentov
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smerom od 2. do 5. kola. Je vSak potrebné podotknut, Ze okolo tretiny respondentov (najviac v 2. kole)
vnima situdciu v prostredi svojho bydliska ako nie bezpeCnu. Zaroven sa potvrdilo, Ze slovenski
respondenti v relativne nizkom zastipeni potvrdzuju osobnu skusenost s kriminalitou, pricom kazdym
kolom ma ich vyskyt klesajicu tendenciu. Za uplynulych 10 rokov tuto skisenost potvrdilo v priemere
okolo desatiny respondentov, ¢o v celkovom meradle radi Slovensko medzi krajiny s nizSou mierou
kriminality.

Zo suvztaznych analyz ukazovatela individudlneho vnimania/posudzovania bezpecéia a genera¢ného
ukazovatela vyplynulo, Ze najviac ohrozena sa citi byt starsia generécia (zrejme pod vplyvom réznych
subjektivnych aj objektivnych skutoc¢nosti). Oproti mladSej a strednej generacii, starSia generacia
generacie pocit bezpecia v casovom horizonte stiipa a pocit ohrozenia zaroven klesd, u starsej generacie
(nad 55 rokov) sa ich vnimanie bezpecia nemeni, pretrvava takmer na tej istej urovni hodnotenia. Z toho
vyplyva, Ze je to prave tato skupina respondentov, ktord stabilne pocituje vyssiu mieru ohrozenia. DalSie
analyzy vSak nepreukazali vyrazné rozdiely pri posudzovani osobnej skusenosti s kriminalitou medzi
generaciami a avizované obavy starsej generacie sa nepotvrdili.

Zo suvztaznych analyz ukazovatela individudlneho ukazovatela vnimania/posudzovania bezpecia
a lokdlneho ukazovatela vyplynulo, Ze lokalita, v ktorej respondent byva, je vyraznym cinitelom
ovplyviiujicim vnimanie bezpecia. V kazdom z realizovanych kol sa potvrdilo, Zze s to respondenti
lokalizovani v mestskom prostredi, ktori sa citia byt viac v ohrozeni v mieste svojho bydliska vo vecernych
hodindch. Hoci tento pocit ohrozenia mé kazdym nasledovnym kolom klesajicu tendenciu (a naopak pocit
bezpecia stipajicu tendenciu), respondenti z vidieckych oblasti vykazuju vyssiu a navyse, v priebehu 10
rokov, takmer stabilni mieru bezpecia v obyvanej lokalite. Vysledky skiimania osobnej skisenosti
s kriminalitou vo vztahu k lokalite, vSak nepotvrdili vyrazné diferencie medzi mestom a vidiekom. A
aj mierne vysSSia miera osobnej skisenosti s kriminalitou v mestach sa s negativnymi osobnymi
skusenostami na vidieku stale viac a viac (smerom k sti¢asnosti) vyrovnava a rozdiely sa stieraju.

Sumarizujuc vysSie uvedené vysledky ESS mozeme konsStatovat, Ze si konzistentné s doteraz vSeobecne
platnymi zisteniami skimania rozdielov vo vnimani bezpecia vo vztahu k lokalite (negativnejsie
hodnotenia obyvatelmi miest) (Mela, 2003) a veku (negativnejSie hodnotenia bezpecia seniormi) (Lane,
Meeker, 2003). Miera posudzovania individudlneho bezpecia na Slovensku bola v porovnani s ostatnymi
ucastnickymi Statmi relativne vysokd, ked sa Slovensko umiestnilo medzi krajiny, v ktorej obyvatelia sa
Celkovo prezentované analyzy naznacuju pozitivne trendy vo vnimani bezpecia a sktsenosti s kriminalitou
v hodnoteniach slovenskych respondentov v eurépskom kontexte.

Pri stidiu vnimania bezpecia, je potrebné pripomenut, Ze zahrna aj dalSie prediktory, ktoré redukuju resp.
posilnuju pocit bezpecia napr. generované reprezentacie, casto konstruované médiami a jednotlivcami,
taktiez vnimanie socidlnej opory (rodina, rovesnici, priatelia, susedia) a za¢lenenie do spolo¢enskych
aktivit. Tento vSeobecne platny poznatok (napr. Franklin, Franklin, Fearn, 2008; Kennedy a Silverman
1984; Sacco, 1993) sa ukazal ako konzistentny aj vo vysledkoch ESS pri skimani rozdielov vo vnimani
bezpecia vzhladom na premenné socialnej opory a zacClenenia do spolocenskych aktivit. Potvrdilo sa, ze so
stipajicou mierou vnimanej socidlnej opory a zacClenenia do spolo¢enskych aktivit rastie aj subjektivny
pocit bezpecia. (Bozoganova, Kentos, Kopanicakova, Tomkova, 2013).

Skusenost s kriminalitou ma uzky vztah aj k posudzovaniu zZivotnej spokojnosti a aktualnej subjektivne;
pohode jednotlivca. Pri identifikovani rozdielov v Zivotnej spokojnosti a aktuédlnej subjektivnej pohode
vzhladom na skusenost s kriminalitou v jednotlivych krajinach ESS sa zistilo, Ze vo vacsine krajin osobna
skusenost s kriminalitou znamenala pokles Zivotnej spokojnosti alebo aktualnej subjektivnej pohody.
Suvislost sociodemografickych premennych (rod, vek, oblast byvania, prijem, zamestnanie) a premennych
kvality zivota (zivotnéd spokojnost, aktuadlna subjektivna pohoda, zdravie, fyzické a psychické obmedzenie)
s vhimanym bezpe¢im bola vyznamnd. Najsilnejsi vztah ku vnimanému bezpeciu ma aktualna subjektivna
pohoda a zivotna spokojnost, pricom ¢im vyssSia spokojnost, tym bezpecnejsie sa clovek citi. (Bozoganova,
Kentos, Kopanic¢dkova, Tomkova, 2013)

Dalsim déleZitym poznatkom ESS v kontexte hodnotenia bezpe¢nostnej situécie Eurépanmi je zistenie jej
regionédlnej podmienenosti. Opakovane sa potvrdili relativne pozitivhe hodnotenia respondentov zo severu
Eurdpy a, naopak, negativnejsie hodnotenia obyvatelov strednej a vychodnej Eurdpy.

Analyza demografickych charakteristik potvrdila Statisticky vyznamné rozdiely aj vo vnimani bezpecia
medzi muzmi a zenami. Preukdzalo sa, Ze zeny majd niz§iu mieru vnimaného bezpecia ako muzi, udavaju
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negativnejsie hodnotenia ako muzi, Co je tiez v sulade s predchadzajucimi zisteniami (napr. Furr, 2002;
Franklin, Franklin, 2009).

Na zaver mozeme konStatovat, Ze prezentované vysledky poskytuju len isty vhlad do problematiky Studia
bezpec¢ia z pohladu vzdjomného podsobenia vybranych socidlno-demografickych
a socialno-psychologickych vyskumnych premennych/indikatorov vnimania bezpecia. AvSak aj
z uvedenych vyskumnych zisteni celoeurdépskeho vyskumu (ESS) je zrejma kontinuita objektivne
a subjektivne orientovanych zdkladnych konsStruktov bezpecia, ktoré su navzajom uzko prepojené
vzhladom na integréaciu ich paralelnych konstruktov. (Jackson, 2008) Pri komplexnom Studiu bezpecia je
preto dolezité platnost tychto zisteni reSpektovat.
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[1] Eurdpska socidlna sonda (ESS) je medzindrodny celoeurdpsky vyskumny projekt, ktory si kladie za ciel
postihnut sledované aspekty spolocenského, politického a kulturneho Zzivota v tcastnickych krajinach.
Realizécia projektu ESS bola rozvrhnuta na pat kol (v dvojrocnych cykloch) v rokoch 2001 - 2011. Prvého
kola (2001 - 2003) sa zucastnilo 22 krajin, druhého kola (2004 - 2005) 25 krajin, tretieho kola (2006 -
2007) 23 krajin, stvrtého kola (2008 - 2009) 27 krajin, piateho kola (2010 - 2011) 26 krajin. Do
preklenovacieho Siesteho kola (2012 - 2013) bolo zapojenych 24 krajin. Po tomto kole projekt prechadza
na formu dlhodobého infrastruktirneho multilaterdlneho projektu EU. Celkovy pocet respondentov
doteraz dosiahol 283 510 respondentov. Slovensko je ucastnickou krajinou projektu od 2. kola s celkovym
poctom 8791 respondentov (2. - 6. kolo).
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